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V okviru »Okoljske Citalnce« je 10.
2., 0b 17.00, v prostorih Okoljskega
centra, na Trubarjevi 50, v
Ljubljani, potekala predstavitev
knjige »Globalna financna kriza

GLOBALNA FINANCNA KRIZA ter eko strategije podjetij —
dopolnjevanje ali
IN EKO STRATEGIJE PODJETI]: nasprotovanje?«, ki sta jo uredila

prof. dr. Janez Prasnikar ter prof.

DOP GLN]E\"'AN]E ALl dr. Andreja Cirman. Slednja je
NASPROTOVAN jE ob zadrzanosti sourednika ob

pomoci moderatorja Andreja
Klemenca knjigo tudi predstavila.
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Dr. Cirman je uvodoma poudarila, da imata tako podnebne kot financ¢na kriza, ki se je
prevesila v najresnejSo globalno gospodarsko krizo od tridesetih let preteklega stoletja dalje,
skupne korenine v moralnem hazardu oz. politicnem okviru neoliberalizma, ki tak hazard in
pohlep, ki je njegovo gonilo, ne le omogoca, temvecC ga v prepri¢anju, da je najboljsi nacin
regulacije gospodarstva samoregulacija trgov, celo vzpodbuja. Teoretsko izhodisCe, ki
legitimira takSne predstave kot »najboljSega izmed moznih svetov« je model popolne
konkurence, v katerem.imajo vsi trzni akterji enak dostop do informacij in enake moznosti
glede trznih ‘transakcij-ter v katerem ni transakcijskih stroskov.-Ekonomska znanost je sicer
Ze. zdavnaj-pokazala, da gre za sila zidealizirano ter bolj religiozno kot znanstveno predstavo
o trgu, ki ne vzdrZi ne konceptualne ne empiricne presoje. Vendar. je kljub tem kritikam
predstava o popolni konkurenci- kot »regulativha ideja« zadnjih trideset let obvladovala
gospodarsko politiko najprej Velike Britanije in ZDA, potem pa s padcem komunizma in
pospeseno globalizacijo prakticno ves svet. Zaradi Sibke oz. neustrezne vloge drzavne
regulacije na trgu nepremicnin ter izvedenih kreditnih in zavarovalniskih produktov je moralni
hazard ogrozil financni sektor ZDA, ker pa je dolar svetovna valuta in ker so drzave s



placilno-bilancnimi presezki le te v veliki meri vlagale v obveznice ameriske centralne banke,
pa preko njega tudi celotno globalno ekonomijo.

Ob odsotnosti ustrezne prisile k internalizaciji okoljskih stroskov oz. eksternalij so podjetja
tudi v odnosu do okolja v konkurenénem boju prisiljena ravnati stratesko in oportunisticno,
neupostevanje vplivov ekonomskih dejavnosti na spreminjanje globalnega podnebnega
sistema pa je pripeljalo do »najvetje napake trga v zgodovini«, kot se je izrazil nekdanji
vodilni ekonomist Svetovne banke sir Nicolas Stern, ki je pred dvemi leti po narocilu
britanske vlade izdelal slovito Studijo o vplivu podnebnih sprememb oz. njihovih posledic na
svetovno gospodarstvo. Ce ni ustrezne drzavne regulacije, potem se za trzno gospodarstvo
nujna pripravljenost na tveganja in gonja za dobickom lahko koncata ne le slabo za samo
gospodarstvo, pac pa tudi za tisto, kar vecina ekonomskih teorij enostavno predpostavi kot
dano, a resen premislek pokaze, da ni samoumevno — okolje oz. fizitlne osnove in
ekosistemske storitve, ki omogocajo obstoj tako gospodarstva kot Cloveske civilizacije na
planetu.

Finan¢no-gospodarska in okoljsko-podnebna kriza imata tako »skupne korenine, tezava pa
je v tem, da zaradi globalizacije ne moremo ucinkovito uporabljati klasi¢nih regulativnih
mehanizmov drzave kot »protistrupa« proti moralnemu hazardu. Finan¢no krizo je mogoce
upravljati oz. preprecevati le na meddrzavni ravni in sicer medsebojno usklajeno, sicer ni
mogoce izkljuciti bankrota centralnih bank, katerih jamstva in financne injekcije naj bi
zajezile strah investitorjev in nezaupanje na trgu denarja. Podobno velja tudi za podnebno
krizo, ki je s tega vidika Se trSi oreh, saj se morajo drzave dogovoriti o ustrezni porazdelitvi
bremena tudi z'vidika dosedanjega »zgodovinskega prispevka« k »globalnem segrevanju«,
ob tem pa bi morale sprico dejstva, da Zivimo na Ze prenaseljenem planetu upostevati tudi
Stevilo prebivalstva.

V nadaljevanju je dr. Cirman na kratko predstavila posamezna poglavja knjige, pri cemer je
izpostavila, da deli prepric¢anje Nobelovega nagrajenca Kenneta Arrowa, ki je v polemiki, ki jo
je med ekonomisti povzrocilo Sternovo porocilo, podprl kljucno Sternovo priporocilo — da se
splaca zgodnje ukrepanje v blazenje podnebnih sprememb, ki bi omogocalo upanje, da se
povprecna globalna temperatura v stoletju ne bo dvignila za ve¢ kot 2 stopinji C.
Argumentacija nekaterih ekonomistov, da ni niti eti¢no niti ekonomsko pravilno, da s stroski
blazenja preveC obremenimo sedanje generacije, saj bodo prihodnje imela na razpolago vec
bogastva in ve¢ investicijskin-moznosti za prilagajanje podnebnim spremembam, ne vzdrzi
presoje klimatologoyv, ki opozarjajo, da se bo po presezeni kriticni- koncentraciji-toplogrednih
plinov v atmosferi, vreme tako spremenilo, da utegnejo biti posledice katastrofalne za
preZivetje civilizacije. V nasprotju s prepricanjem nekaterih ekonomistov o nevprasljivosti
blagostanja, ki naj bi ga s seboj prinesla linearna gospodarska rast, se procesi 0z. sistemi v
naravi ne obnasajo linearno, kar.pa konec koncev velja tudi za ekonomske sisteme, Ce jih
opazujemo v daljSem casu.

Ob koncu predstavitve knjige je opozorila tudi na to, da ta vsebuje zanimive prispevke,
nastale na podlagi anket in intervjujev z vodilnimi slovenskimi gospodarstveniki, ki so nastali
v Casu, ko se je Ze nakazovala moznost financne krize in gospodarske recesije. Izpostavila je,
da v globalnem kontekstu vse vec podijetij ugotavlja, da je lahko celovito zmanjsanje
negativnih vplivov na okolje uspesna poslovna strategija ter navedla primer uspesnega
ameriskega podijetja. Ceprav je taksnih podjetij malo, pa jih je vse vec in pojavljajo se tudi v
Sloveniji, kjer sicer prevladujejo podijetja, ki varstvo okolja upostevajo v obsegu kot jim ga
predpisuje zakonodaja oz. skladno s presojo ali so sankcije zaradi neizpolnjevanja okoljske
zakonodaje vecje od koristi. Seveda pa od podjetij ne gre pricakovati, da se bodo poslovno
eticno obnasala v nasprotju z njihovim temeljnim motivom — to je dobickom. Zato morata



globalna in nacionalna regulativa poskrbeti, da bodo bolj nagrajena tista, ki bodo poleg
dobicka upostevala tudi ljudi in planet. Sele potem se bo v gospodarskih strategijah podjetij
vzpostavilo dinamicno ravnotezje med tremi P-ji: profit, people, planet.

V Casu gospodarske recesije pa mora drzava k ozivljanju gospodarstva prispevati tudi z
»zelenim New Dealom«, kar pa danes pomeni predvsem usmerjanje gospodarstva k vegji
energetski in snovni udcinkovitosti podjetij, proizvodov in storitev oz. druzbe kot take.
Opozorila je Se, da je po drugi strani kriza nevarnost, da prevlada logika, da je potrebno
najprej resiti gospodarstvo, Sele na to pa misliti na okolje, kar bi pomenilo, da bi krizo
morebiti bolj lagodno preziveli, a ob tem razvojno nazadovali in poslabsali dolgoroc¢no
konkurencno sposobnost drzave. Ker nimamo pretiranega bilancnega primanjkljaja in
zadolZenosti drzave in'smo-po izpustih toplogrednih plinov kljub vsemu pod povprecjem tako
EU 27 kot EU 15 pa imamo razmeroma ugodno izhodisCe, da s pametnim kriznim
menedZmentom svoj polozaj izboljSamo.

Malostevilni poslusalci so vzpodbudili zanimivo razpravo oz. izmenjavo mnenj, v kateri so se
pojavila razmisljanja o vlogi potrosniskih in okoljskih nevladnih organizacij kot nujnemu
»mehanizmu« proti popogodbenem oportunizmu podjetij oz. zavajanju potrosnikov zaradi
nepopolnosti trinihv informacij o kakovosti proizvodov in okoljskih vplivih njihovega
Zivljenjskega cikla. Ce se moramo zaradi asimitrije informacij na trgu ter trzne moci podjetij
odpovedati modelu popolne konkurence kot regulativni ideji, potem je potrebno potrosniske
in okoljevarstvene neprofitne nevladne organizacije v regulativni ekonomski model vkljuditi
kot nujne, ne pa le kot zunanje,nakljucne ali celo »moteée« akterje. Toda tukaj ne moremo
zgolj trgu prepustiti, da bo pripeljal do »pravih in zaupanja vrednih-NVO«, paC pa mora tudi
tukaj drzava zagotoviti pravni okvir in vzpodbude na eni ter transparentnost, nadzor in
sankcije na drugi strani.

Razmisljanja in razprave so sle tudi v smer da nam bo tudi »ozelenitev« proizvodnje na dolgi
rok prinesla samo prezasicenost trga z zelenimi proizvodi, ki jih bo potrebno nadomestiti z
»bolj zelenimi« ne zato, da bi resnicno izboljsali okolje, temvec, da bo »zeleno potrosnistvo«
reSilo kapitalizem, a za ceno poslabsanja okolja. Se bolj radikalna razmisljanja so Sla v smer,
da bi morala drzava vsakomur omogociti, da preko razsirjenega stanja zavesti, doseZzenega
tudi preko uzivanja kemicnih substans, ki k temu pomagajo, spozna samega sebe in svoje
resnicne potrebe, saj bi-potem ljudje spoznali, da za osmislitev svoje eksistence oz. za svoje
Zivljenje  potrebujejo ' bistveno manj kot jih prepriCuje trzno-ekonomska propaganda
ustvarjanja vedno novih in novih potreb. Sele potem bi ljudje resnicno ziveli sonaravno.

Bolj »realisticni« so bili pozivi, da moramo krizo res izkoristiti za to; da bistveno izboljSamo
energetsko ucinkovitost in podpremo nove, decentralizirane proizvodno-storitvene sisteme, ki
vsebujejo potencial razvoja, zaposlovanja in zmanjSevanja emisij toplogrednih plinov ter
drugih negativnih vplivov na okolje. Opozorjeno je bilo na to, da vlada in socialni partneriji
predlagajo s staliS¢a trajnostnega razvoja tako dobre kot slabe ukrepe, da pa je kljucni
problem, da so zagovorniki interesov potroSnikov in varstva okolja Se vedno na obrobju
procesov odlocanja in lahko intervenirajo le od zunaj in post-festum.

Prav tako je bilo sliSati opozorila, da »ni vse zeleno«, kar se danes prodaja kot »energetsko
ucinkovito« in »obnovljivo«, pri ¢emer je bila izpostavljen primer varcne Zarnice, ki ni varc¢na
v vseh pogojih delovanja in vsebuje za zdravje ljudi in okolje nevarno zivo srebro, ¢eprav v
minimalnih koli¢inah, ob tem pa nekatere varcne Zarnice oddajajo za Cloveski vid neustrezen
spekter svetlobe. Nespametno bi bilo tudi prevec oz. napacno vzpodbujati nekatere sicer zelo
obetavne energetske tehnologije kot so foto-napetostne elektrarne, Se zlasti, Ce te zasedejo
veéje Se nedegradirane oz. »proste« povrSine, ki se lahko, tudi ¢e nimajo neposredne



ekonomske vrednosti, izkazejo kot pomembni habitati ali krajinske vedute ali'¢e sredstva
slovenskih porabnikov elektricne energije preko sistema vzpodbud koncajo predvsem v Zepih
tujih projektantov in dobaviteljev opreme.

Dr. Cirman pa je ob slovesu poudarila, da se v okviru ljubljanske ekonomske fakultete
trudijo spremeniti vrednote studentov, tako da bi se kot Studentje ekonomije ne usmerili ne
na razmisljanje o profitu, temve¢ tudi o ljudeh in o okolju, kar naj bi bilo navsezadnje
skladno s sodobno samoopredelitvijo ekonomske znanosti, a so pri tem Sele na zacetku ter
si zelijo podpore in sodelovanja okoljskih NVO pri ozaves¢anju in izobrazevanju Studentov o
okoljskih temah in izzivih.

Andrej Klemenc
Predsednik Okoljskega centra



